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Dotyczy postepowania pn.:

,Dzialania informacyjno-promocyjne realizowane na potrzeby realizacji projektu Centra Innowacyjnej
Edukacji (tzw. Minikoperniki), podprojekt ,Adaptacja budynkdw zlokalizowanych przy ul. W. tokietka
w Toruniu na potrzeby Centrum Nowoczesnosci Mfyn Wiedzy, instytucji kultury prowadzgcej
innowacyjng edukacje w regionie kujawsko-pomorskim”. Znak sprawy: CNMW.DK-A.3410.6.2019

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwigzku z uniewaznieniem wyboru najkorzystniejszej oferty i uniewaznieniu postepowania dla

Czesci Il dokonanym w dniu 4 czerwca 2019 roku, Zamawiajacy dokonat ponownej oceny ofert.

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z
2017 r., poz. 1579) zw. dalej ,Pzp", Zamawiajacy informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty dla

Czesci ll:

Czesc

Luxury Care & More sp. z 0.0.
Ul. Cyfrowa 6

71-441 Szczecin

Uzasadnienie
Zamawiajgcy wybrat najkorzystniejsza oferte, ktdra uzyskata najwyiszg ilos¢ punktéw oraz spetnia
warunki SIWZ.

Streszczenie ceny i porownanie ofert:

Czesc nrl



ilos¢ pkt w Krvterium LACZNA
kryterium e LICZBA
jakos¢ PUNKTOW
1 Meix"\r/}:orry.cz:nz?'tres'.c'*u“M?;O' 06 R .&5,?.5&5}'_5_{" - ;;;3;;)2 " ‘
oncepcji oferowana cena
ROz 1nos¢ kanatd “ena APLAN
AOLAT OJQOfocnwoscl anatow 5,00 cena 162360,00
informacyjnych MEDIA Sp. z 0.0.
1 | MEDIA Sp. - o
7 0.0.
Uwzglednienie wartosc¢ punkowa
komunikacji dla oséb 5,00 kryterium cena 60,00
niepetnosprawnych oferty brutto
liczba punkéw w
SUMA 40,00 A ——— 32,46 72,46
Merytoryczna tresc najnizsza
koncepcji 9,67 oferowana cena 87826,92
Luxury Réznorodnosc¢ kanatéw Luxury Care &
5 Care & informacyjnych 5,00 More sp. z 0.0. 87826,92
More sp. z
0.05 Uwzglednienie wartos$¢ punkowa
komunikacji dla oséb 0,00 kryterium cena 60,00
niepetnosprawnych oferty brutto
liczba punkow w
SUMA 14,67 tym kryterium 60,00 74,67

Informacja o wykluczeniu wykonawcoéw zgodnie z art. 92 ust 1 pkt 2 Pzp:

Zamawiajacy nie wkluczyt zadnego wykonawcy.

Informacja o odrzuceniu ofert i powodach odrzucenia ofert zgodnie z art. 92 ust 1 pkt 3 Pzp:
Odrzucono oferte:

Brando S.C. Wiecek Mariusz, Borowicz-Wiecek Olga,

ul Stowackiego71/7

87-100 Torun

Oferta ztozona w postepowania nie byta podpisana.

Zamawiajacy prowadzit przedmiotowe postepowanie w formie elektronicznej. W Rozdziale X ust. 1
wskazano ,,Oferta powinna byc sporzqdzona w jezyku polskim, z zachowaniem postaci elektronicznej
w formacie danych pdf. doc., do-cx., rtf., xps., odt.i podpisana kwalifikowanym podpisem
elektronicznym...”.

Oferta ztozona za posrednictwem ePUAP i miniPortalu miata forme skanu oferty papierowej, nie
opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 Pzp tre$¢ oferty musi odpowiadaé tresci specyfikacji istotnych warunkdw
zamowienia. Odrzucona oferta w  sposdb  oczywisty nie odpowiada tej tresci.
Brak zachowania formy przewidzianej przez Zamawiajgcego powoduje, iz czynnos¢ taka jest

niewazna na podstawie art. 73 § 1 Kodeksu Cywilnego.



W zwigzku z powyzszym dokonano odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8 Pzp w oparciu

o art. 73 § 1 Kodeksu Cywilnego.

Uniewaznienie postepowania.

Brak przestanek do uniewaznienia postepowania dla Czescinr Il

Jednoczeénie Zamawiajacy podtrzymuje uniewaznienie postepowania dla Czedci nr | ze wzgledu na

brak srodkow finansowych na realizacje zamdwienia.

!
Monitba Wisniewska



