Torun, 12 wrze$nia 2019 roku

Dotyczy postepowania pn.:

Dostawa sprzetu komputerowego niezbednego do funkcjonowania infrastruktury w ramach projektu:
,Centra Innowacyjnej Edukacji (tzw. Minikoperniki), podprojekt ,Adaptacja budynkdw zlokalizowanych
przy ul. W. tokietka w Toruniu na potrzeby Centrum Nowoczesnosci Mtyn Wiedzy, instytucji kultury
prowadzqcej innowacyjnq edukacje w regionie kujawsko-pomorskim” - znak sprawy CNMW.DK-
A.3410.9.2019

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKOZYSTNIEJSZE) OFERTY DLA CZESCNR 1, NR 3 i NR 4

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2017
r., poz. 1579) zw. dalej ,Pzp", Zamawiajacy informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty dla

nastepujgcych czesc:

1) Czescnrl
TASCORE Sp. z o0.0.
ul. Zuradzka 2, 32-300 Olkusz

Uzasadnienie:
Zamawiajgcy wybrat najkorzystniejszg oferte, ktora uzyskata najwyzsza ilo$¢ punktéw oraz spetniata
warunki SIWZ.

2) Czesénr3
TASCORE Sp. z 0.0.
ul. Zuradzka 2, 32-300 Olkusz

Uzasadnienie:
Zamawiajacy wybrat najkorzystniejszg oferte, ktdra uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktéw oraz spetniata
warunki SIWZ.

3) Czesénrd
SoftCOM Spétka jawna Piotr Szuba Tomasz Wierzbowski
ul. Buforowa 115, 52-131 Wroctaw

Uzasadnienie:
Zamawiajacy wybrat najkorzystniejszg oferte, ktdra uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktow oraz spetniata
warunki SIWZ.

2. Streszczenie ofert (punktacja):
1) Czescnrl:
Wykonawca - TASCORE Sp. z 0.0. ul. Zuradzka 2, 32-300 Olkusz:
a) punktacja przyznana w kryterium cena — 60,00 pkt,
b) punktacja przyznana w kryterium jakos$¢. — 34,67 pkt,
c) taczna punktacja — 94,67 pkt.



2) Czesénr3:
Wykonawca - TASCORE Sp. z 0.0. ul. Zuradzka 2, 32-300 Olkusz:
a) punktacja przyznana w kryterium cena - 60,00 pkt,
b) punktacja przyznana w kryterium jako$¢. — 36,36 pkt,
c) taczna punktacja — 96,36 pkt.

3) Czes$¢nrd
Wykonawca - SoftCOM Spotka jawna Piotr Szuba Tomasz Wierzbowski, ul. Buforowa 115, 52-131
Wroctaw:
a) punktacja przyznana w kryterium cena — 60,00 pkt,
b) punktacja przyznana w kryterium jakosc. — O pkt,
c) ftaczna punktacja — 60,00 pkt.

Informacja o wykluczeniu wykonawcéw zgodnie z art. 92 ust 1 pkt 2 Pzp:

Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce: CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0. (dalej ,,CEZAR"),
ul. Wolnoé¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom dla Czeéci nr 13, w oparciu o dyspozycje art. 24 ust. 1 pkt 12 Pzp.
W rozdziale X! ust. 10 SIWZ Zamawiajacy wskazat, iz w terminie 3 dni od dnia zamieszczenia na stronie
internetowe] informacji z otwarcia ofert Wykonawca przekazuje zamawiajgcemu oswiadczenie
o przynaleznoéci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktorej mowa w art. 24 ust.
1 pkt 23 ustawy. Niestety CEZAR nie przekazat stosownego o$wiadczenia. W zwigzku z powyzszym
w dniu 16 sierpnia 2019 roku zostat wezwany do uzupetnienia oferty w trybie art. 26 ust 3 Pzp.
o omawiane oéwiadczenie, a takze o zaakceptowany wzér umowy i szereg dokumentoéw dla czgsci nr
1. Uzupetnienie miato by¢ dokonane w odpowiednich formach na adres Zamawiajacego do dni 21
sierpnia 2019 roku do godz. 15:30.

Niestety korespondencja od firmy CEZAR wplynefa do Zamawiajgcego po wyznaczonym terminie tj.
w dniu 23 sierpnia 2019 roku. Co prawda CEZAR dostarczyt dokumentacje w wersji elektronicznej
opatrzonej podpisem elektronicznym, jednakze przedmiotowe postgpowanie byto prowadzone w tzw.
przetargu ,krajowym” w tradycyjnej formie pisemnej. W rozdziale VIl ust. 4 wprost wskazano, iz
,Formy pisemnej wymaga zfoZenie oferty oraz jej uzupetnienie, a takze inne czynnosci, jesli tak
zastrzegt w danej sytuacji Zamawiajgcy.”. Dodatkowo jeszcze podkreslona w ust. 14 tego samego
rozdziatuy, iz ,W przypadku uzupetniania oswiadczeri lub dokumentow w trybie art. 26 ust. 3 ustawy
Prawo zamdwieni publicznych, uzupetniane oswiadczenia lub dokumenty muszq byé¢ przekazane
Zamawiajgcemu w formie pisemnej, przy czym oswiadczenia i petfnomocnictwa w oryginale (przy
petnomocnictwie dopuszczalna kserokopia poswiadczona notarialnie), a dokumenty w oryginale lub
kopii poswiadczonej za zgodnosc z oryginatem przez osobg lub osoby uprawnione do reprezentowania
wykonawcy. Powyzsze dotyczy takze zmiany i wycofania oferty.”.

CEZAR zatem w wymaganym terminie nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu i tym samym
Zamawiajacy zobowigzany byt podja¢ decyzje o jego wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 24
ust. 1 pkt 12 Pzp.

Informacja o odrzuceniu ofert i powodach odrzucenia ofert zgodnie z art. 92 ust 1 pkt 3 Pzp:
Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy: CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0. w zwigzku
z wykluczeniem, o ktérym mowa w pkt 3 niniejszego pisma.




