Torun, 29 pazdziernika 2019 roku

Dotyczy postepowania pn.:

.Dostawa mebli do sali konferencyjnej, stotow cateringowych i regatéw do magazynu, na potrzeby realizacji projektu
Centra Innowacyjnej Edukacji (tzw. Minikoperniki), podprojekt ,Adaptacja budynkéw zlokalizowanych przy ul. W.
t okietka w Toruniu na potrzeby Centrum Nowoczesnosci Miyn Wiedzy, instytucji kultury prowadzacej innowacyjng
edukacje w regionie kujawsko-pomorskim” Numer CNMW.DK-A.3410.18.2019,

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy informuje, iz dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, dalej ,PZP") uniewaznia przedmiotowe postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego.

Zgodnie z dyspozycia ww. przepisu postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego uniewaznia sig, jezell
nie ztozono Zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.

W postepowaniu do terminu sktadania ofert wptynety nastepujace oferty:
1. DlaCzescinr 1
1) HOMELY DESIGN ul. Fatata 120/8 87-100 Torun
2) RUBIO Beata Sela-Kepiriska ul. Stonimskiego 5/lok.66 80-280 Gdarisk
3) MBE SP.Z0.0. ul. Zwirki i Wigury 77/16b 87-100 Torun
2. Dlaczescinr2:
1) HOMELY DESIGN ul. Fatata 120/8 87-100 Torun
2) MBE SP.Z 0.0. ul. Zwirki i Wigury 77/16b 87-100 Torun

Wszystkie ww. oferty w swojej tresci nie odpowiadajg tresci SIWZ, co zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP stanowi
podstawe odrzucenia oferty. Niezgodnos¢ ofert z SIWZ polegata na braku wskazania w ofertach modelu i nazwy
oferowanych produktéw. Zgodnie z rozdziatem VI ust. 1 pkt 1 lit. h do oferty nalezato dostarczy¢ specyfikacje techniczna
oferowanych materialow stanowiaca zatgczniki nr 6. W tredci tego zatacznika nalezato wskazaC m. in nazwe i model
oferowanych produktéw. W ofertach HOMELY DESIGN i MBE SP. Z 0.0. w ogole nie bylo wymienionego zatgcznika.
W ofercie RUBIO Beata Sela-Kepinska sam zatacznik sie znajdowal, jednak pozostawat nieuzupetniony w wymaganym
zakresie. Oznaczenie | wskazanie oferowanych urzadzen stanowi niewatpliwie tre$¢ oferty wykonawcy (taki tez byt okreslony
w SIWZ charakter dokumentu opisu przedmiotu zamowienia wymaganego wraz z oferta), i to jej istotny element - essentialia
negotii - definiujacy przedmiot skiadanej oferty i, pozniejszej dostawy. W tym zakresie, art. 87 ust. 1 PZP uniemozliwia
dokonywanie zmian w stosunku do ztozonej oferty. Potwierdzenie takiego stanu rzeczy mozna odnalez¢ w wyroku Krajowej
Izby Odwotawczej zdnia 20 marca 2017 r. (KIO 438/17). Wyjasnia¢ mozna tylko takie zapisy oferty, ktére opisujg
zaoferowany przedmiot w stopniu umozliwiajacym jego identyfikacjge. W sytuacji, gdy zamawiajgcy nie wie, co oferuje
uczestnik postepowania, nie jest mozliwe poczynienie jakichkolwiek wyjasnien bez niedozwolonego uzupetnienia oferty oraz
negocjowania jej tresci. Dodatkowo wskazuie sig, iz MBE SP. Z 0.0. i RUBIO Beata Sela-Kepiniska nie zozyli skutecznych

wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny.

Zgodnie z art. 180 PZP Wykonawca moze wnie$¢ odwotanie. Odwotanie wnosi sig do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze.
Termin wniesienia odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do zamawiajacego
uplywa po 5 dniach od otrzymania zawiadomienia - zgodnie z art. 182 ust. 1 pkt 2.




